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一、单项选择题 

 

1．关于刑法解释，下列哪一说法是正确的？ 

A．如认为危险驾驶罪中的“醉酒驾驶机动车”仅指酒精含量达到法定标准，则将明知藿香

正气水含有酒精成分仍大量服用后驾驶机动车的行为解释为危险驾驶，属于类推解释 

B．即使将辩护人毁灭证据罪中的“毁灭证据”理解为湮灭、消灭证据，也不能据此将类似

于把作案工具藏匿在自家地窖的隐匿证据行为解释为“毁灭证据”，否则属于类推解释 

C．将取得《作品登记证书》但存在露骨刻画性器官、展示性暗示姿态的拼接式少女手办解

释为《刑法》第 367条中的淫秽物品，属于扩大解释，并不违反罪刑法定原则 

D．虽然《刑事诉讼法》并未对“刑事诉讼”概念加以明确规定，但将伪证罪中的“刑事诉

讼程序”解释为包括侦查机关立案之前的初查阶段，至少属于扩大解释 

答案：D 

难度：难 

考点：扩大解释与类推解释的区分 

命题和解题思路：如何区分扩大解释与类推解释，是历年法考真题中经常会考查到的知识点

之一。本题以热点罪名构成要件的解释为载体，深入考查考生对扩大解释与类推解释界分方法的

灵活运用，具有较强的综合性，难度相对较大，容易错选。对此，考生需要熟悉区分两者的标准，

即形式标准是没有超出刑法用语可能具有的含义，实质标准则是没有超出国民预测可能性。更具

操作性的判断方法是看待解释对象与刑法条文字词之间的逻辑关系：若是并列关系，则属于类推

解释；若是包容关系，则属于扩大解释。本题的前两个选项所涉及的问题在理论上均存有争议，

但命题人巧妙地通过设置前提条件回避了相关争议，考生在解答时若不能正确理解前提条件与

最终结论的对应性，则无法得出正确答案。此外，C选项还涉及文理解释与扩大解释之间的区分，

具有较大迷惑性。 

选项分析： 

《最高人民法院、最高人民检察院、公安部、司法部关于办理醉酒危险驾驶刑事案件的意见》
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第四条规定，认定犯罪嫌疑人是否醉酒，主要以血液酒精含量鉴定意见作为依据。也就是说，醉

驾并没有限定于酒类。只要是服用过大量含乙醇（俗称酒精）的物质后，酒精含量达到相应标准，

都会被认定为醉驾。酒精含量是醉酒的本质特征，因此，只要酒精含量达到法定标准就属于醉酒。

据此，将明知藿香正气水含有酒精成分仍大量服用后驾驶机动车的行为解释为危险驾驶，并未超

出“醉酒驾驶机动车”可能具有的含义，不属于类推解释。A 选项错误。 

尽管有观点认为将辩护人帮助当事人转移证据的行为解释为“毁灭证据”，属于超出“毁灭”

用语可能具有的含义的类推解释，但若认为毁灭是指湮灭、消灭证据，即不仅包括将证据从物理

上销毁或从内容上删除，使证据从形态上完全予以消失，也包括将证据“隐匿”，虽保存证据形

态但使得其丧失或部分丧失证明力，如玷污、涂画证据，使其无法反映其证明的事实等，从这个

角度来讲，“毁灭”是可以包括“隐匿”的。因此，若将辩护人毁灭证据罪中的“毁灭证据”理

解为湮灭、消灭证据，那么将类似于把作案工具藏匿在自家地窖的隐匿证据行为解释为“毁灭证

据”，至多属于扩大解释，而非类推解释。B选项错误。 

《刑法》第 367条将淫秽物品界定为：“具体描绘性行为或者露骨宣扬色情的诲淫性的书刊、

影片、录像带、录音带、图片及其他淫秽物品。”存在露骨刻画性器官、展示性暗示姿态的拼接

式少女手办，具有诲淫性，属于“其他淫秽物品”。这是从字面上或语言学意义上对刑法条文的

含义做出的解释，属于文理解释，而非扩大解释。即便它构成作品，也不影响淫秽物品的认定。

C 选项错误。 

刑事诉讼是一个法律专业用语，根据我国《刑事诉讼法》第 109条规定，公安机关或者人民

检察院发现犯罪事实或者犯罪嫌疑人，应当按照管辖范围，立案侦查。因此，刑事诉讼的起始时

间是立案，立案之前的初查不能理解为刑事诉讼中的侦查活动。由此可见，对“刑事诉讼中”的

平义解释并不包括初查活动。如果严格按照我国《刑事诉讼法》的理解，将伪证罪中的“刑事诉

讼程序”解释为包括侦查机关立案之前的初查阶段，已经超出了“刑事诉讼”的语义范围，似乎

属于类推解释。但《刑事诉讼法》对“刑事诉讼”这个概念并没有加以严格界定，在这种情况下，

将伪证罪中的“刑事诉讼程序”解释为包括侦查机关立案之前的初查阶段，被理解为扩大解释仍

然是可能的。因此，至少是扩大解释的说法是没有问题的。D 选项正确。 

 

2．关于刑事司法解释的时间效力，下列哪一说法是正确的？ 

A．甲（非国家工作人员）于 2017 年利用职务便利收受请托人贿赂 5 万元，2016 年颁布的

司法解释将非国家工作人员受贿罪中的“数额较大”规定为 6 万元，2026 年颁布的司法解释将

其改为 3万元。现在对该案进行审理，则应适用 2026 年的司法解释，认定甲构成非国家工作人

员受贿罪 

B．乙公司系国有企业，于 2024年 6 月经集体决定并以单位名义收受请托人贿赂 200 万元，

2016 年颁布的司法解释只规定了单位受贿罪的入罪标准，2026 年颁布的司法解释规定收受 200

万元以上属于“情节特别严重”，加重处罚。现在对该案进行审理，则应适用 2016年的司法解释，

不能对乙公司加重处罚 

C．丙系某私企总经理，于 2015 年利用职务便利将该私企公款 5 万元占为己有，2016 年颁
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布的司法解释将职务侵占罪的“数额较大”规定为 6万元，2026年颁布的司法解释将其改为 3万

元。现在对该案进行审理，则应适用 2026 年的司法解释，认定丙构成职务侵占罪 

D．丁于 2024年某日下班途中，因醉酒驾驶被设卡检查的警察拦截，逃跑中将正配合警察执

行公务的辅警打成轻微伤，2025 年颁布的司法解释将袭警罪的对象限定为人民警察。现在对该

案进行审理，则应适用 2025年的司法解释，认定丁不构成犯罪 

答案：C 

难度：难 

考点：司法解释的时间效力 

命题和解题思路：本题主要考查我国司法解释的时间效力问题，主要涉及《最高人民法院、

最高人民检察院关于适用刑事司法解释时间效力问题的规定》（以下简称《规定》）。解答此类题

目，通常需要遵循两个基本步骤：第一步，要先判断行为时是否存在相关的司法解释，若得出否

定答案，未决案件则可以直接适用新的解释；第二步，若行为时存在相关司法解释，则需要进一

步比较新旧司法解释的轻重，适用有利于被告人的司法解释。这背后的核心原理是司法解释的时

间效力与《刑法》（含修正案）的时间效力不同，其可以及于被解释的刑法条款生效时。 

选项分析： 

根据《规定》第 3条，对于新的司法解释实施前发生的行为，行为时已有相关司法解释，依

照行为时的司法解释办理，但适用新的司法解释对犯罪嫌疑人、被告人有利的，适用新的司法解

释。甲在实施非国家工作人员受贿行为时，存在相关司法解释，而且 2026年新的司法解释降低

了入罪门槛，不利于甲，因此对甲应适用行为时的司法解释，即 2016年的司法解释。A 选项错

误。 

根据《规定》第 2条，对于司法解释实施前发生的行为，行为时没有相关司法解释，司法解

释施行后尚未处理或者正在处理的案件，依照司法解释的规定办理。乙公司在实施单位受贿行为

时，不存在针对“情节特别严重”的司法解释，因此对乙公司可以适用 2026 年的新司法解释，

加重处罚。B选项错误。 

根据上述《规定》第 2条，丙于 2015 年实施职务侵占罪时并无相关司法解释，因此对丙可

以直接适用 2026 年的司法解释，认定其构成职务侵占罪。C选项正确。 

根据上述《规定》第 2条，丁实施妨害公务行为时并无相关司法解释，依照 2025 年的司法

解释，丁袭击的是警务辅助人员，不构成袭警罪，但可以构成妨害公务罪。D 选项错误。 

 

3．关于刑法上的因果关系，下列哪一说法是错误的？ 

A．甲绑架被害人张某后，张某乘甲不备，逃离被关押场所，恰逢警方围捕持枪逃犯，在鸣

枪警告后，张某因受惊狂奔，警方误认为张某就是逃犯而将其击毙。甲的行为与张某死亡结果之

间不存在因果关系 

B．乙乘坐陈某的出租车，预谋抢劫该车。乙让陈某在某高速公路应急车道停车，持刀威胁

并刺伤其肩部。陈某为求救下车，慌乱中跑向快车道，被路过车辆撞击，经抢救无效死亡。乙的

行为与陈某死亡结果之间存在因果关系 
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C．丙因怀疑余某在自己经营的服装店试衣服时偷了一件衣服，便上网以“人肉搜索”等方

式对余某进行侮辱，余某因不堪受辱自杀。丙的侮辱行为与余某死亡结果之间存在因果关系 

D．丁与李某因琐事发生口角，其用拳头反复击打李某头颈部，致李某从楼梯摔下重伤昏迷，

后被送医，受限于经济条件，李某家属只能将其送至不具备救治条件的医院治疗，最终其因头部

损伤并继发感染而死亡。丁的殴打行为与李某死亡结果之间存在因果关系 

答案：C 

难度：难 

考点：介入因素的判断 

命题和解题思路：本题主要考查了因果关系的认定问题，更具体来讲，就是介入因素的判断。

解答本题的基本思路是“两步法”：第一步，首先判断介入因素与最初行为有无关联，关联大小

（是否大概率导致、依附出现）；第二步，如果最初行为不会大概率导致介入因素，亦即二者之

间是独立关系，则再判断各自对结果的作用力（影响力）大小，作用大者有因果。需要特别注意，

本题 C 选项改编自实践中真实发生的典型案例，虽然该案最终裁判结论认为侮辱行为与死亡结

果之间具有因果关系，但如果严格按照相当因果关系说来判断，很难肯定二者之间存在刑法上的

因果关系，因此具有一定的迷惑性。 

选项分析： 

甲的绑架行为和警察的枪击行为与张某的死亡结果之间均存在条件关系，因甲的绑架行为并

不会大概率导致警察误认并击毙张某的行为，故二者之间系独立关系。张某的死亡结果是由警察

枪击行为造成的，因此不能认定甲的绑架行为致使张某死亡。A选项正确，不当选。 

乙的抢劫行为和路过车辆撞击的行为与陈某的死亡结果之间均存在条件关系，因乙在高速应

急车道持刀伤害陈某的行为，大概率会导致陈某慌乱中下车求救被路过车辆撞击，故二者之间系

依附关系。因此，乙的抢劫行为与陈某的死亡结果之间存在刑法上的因果关系。B选项正确，不

当选。 

丙的侮辱行为和余某自杀行为与余某的死亡结果之间均存在条件关系，因丙的侮辱行为并不

会大概率导致余某自杀，故二者之间系独立关系。余某的死亡结果是由其自杀行为造成的，因此

不能认定丙的侮辱行为致使余某死亡。C 选项错误，当选。 

丁的先前行为具有致李某死亡的高度危险，李某家属受现实条件所限无法给李某提供“最优”

救治，而选择其有能力负担的医院的，应当认定该介入因素对死亡结果发生的作用力较小，不能

阻断丁的先前行为与死亡结果之间的因果关系，丁应当对李某死亡结果承担刑事责任。D选项正

确，不当选。 

 

4．某日，甲与乙发生口角，后被劝开。不久，乙持刀返回又对甲进行挑衅。丙见状即随手

捡起一根金属杆，将乙所持尖刀打落，后赤手空拳与乙搏斗。其间，甲从丙身后冲上，持木棒连

续击打乙头部两下，将乙打倒在地。经鉴定，乙系被他人用钝器打击头部致颅脑损伤而死亡。关

于本案，下列哪一说法是正确的？ 

A．甲、丙均构成正当防卫 
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B．甲、丙均构成故意伤害罪 

C．甲、丙均构成防卫过当 

D．甲系防卫过当，丙系正当防卫 

答案：D 

难度：中 

考点：正当防卫 

命题和解题思路：本题主要考查欠缺意思联络的数人同时防卫案件的处理。对此，是否构成

正当防卫不应一体适用，而应当根据各防卫人参与防卫的主客观情节分别加以判断，不应当因部

分防卫人防卫过当构成犯罪而影响对其他防卫人正当防卫的认定。此外，本题题干中“乙持刀返

回又对甲进行挑衅”这一表述容易让考生误认为甲、丙系特殊防卫，而忽略了甲冲上去击打乙头

部时，乙的刀已经被击落，并不具有继续实施严重暴力侵害的现实危险，因此甲并非属于特殊防

卫。 

选项分析： 

首先，甲、丙的行为均具有防卫性质。乙因之前与甲发生口角，遂怀恨在心，携带尖刀返回

意图报复，甲处于随时被伤害的现实危险之中。甲、丙基于防卫意图对正在进行的不法侵害实施

反击，虽然造成被害人死亡的结果，但不能否定行为的防卫性质。 

其次，甲的行为属于防卫过当。本案中，甲的防卫行为造成乙死亡，属于“造成重大损害”。

而对于防卫是否“明显超过必要限度”，应当综合不法侵害的性质、手段、强度、危害程度和防

卫的时机、手段、强度、损害后果等情节，考虑双方力量对比，立足防卫人防卫时所处情境，结

合社会公众的一般认知作出判断。对于防卫行为与不法侵害相差悬殊、明显过激的，应当认定防

卫明显超过必要限度。本案中，当甲手持木棒击打乙时，乙手中的尖刀已被丙打落在地，危及人

身安全的程度已大大降低，此时甲采用强度较小的防卫手段即可足以制止不法侵害，但其却用木

棒连续强力击打乙头部，明显超过必要限度，属于防卫过当。A选项错误。 

最后，丙的行为属于正当防卫。一方面，丙的防卫行为具有节制性，没有超过必要限度。丙

用金属杆将刀打落在地，后赤手空拳制止乙的不法侵害。这表明丙的防卫行为具有节制性。另一

方面，丙不具有伤害故意，不存在与甲的犯意联络，甲持木棒突然从丙身后冲出，并连续击打乙

头部，对此丙不能预知，亦无法阻止。据此，丙的行为属于正当防卫，不负刑事责任。B、C选

项错误，D 选项正确。 

 

5．某日凌晨，王某与恋人李某二人驾车来到河边，李某在河边喝酒祭祀其父亲，王某两次

劝说李某回家未果，遂用脚踹李某背部致其落入河中，后返回车内。几分钟后，王某回到河边发

现会游泳的李某不见踪影，遂报警。后查明，李某溺水而亡。关于王某，下列哪一说法是正确的？ 

A．主观上系过于自信的过失，构成过失致人死亡罪 

B．主观上系疏忽大意的过失，构成过失致人死亡罪 

C．主观上具有杀人的直接故意，构成故意杀人罪 

D．主观上具有杀人的间接故意，构成故意杀人罪 
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答案：A 

难度：中 

考点：犯罪故意与过失 

命题和解题思路：本题主要考查犯罪故意与过失的认定，更具体来讲是间接故意与过于自信

的过失的区分，难度不大。对此，解题的关键在于如何理解间接故意中的“放任”。持间接故意

的行为人认识到结果有较大可能发生，而没有采取防果措施、没有防果经验；过于自信的过失则

是行为人认识到结果发生的可能性较小，或者认识到结果发生的可能性较大，但采取了自认为有

效的防果措施或有防果经验。此外，解答此类题目，还要特别关注题干所给的关键词事实提示，

比如本题题干中的“会游泳”“遂报警”等。 

选项分析： 

首先，直接故意是指行为人明知自己的行为会发生危害社会的结果，并且希望这种结果发生

的心理态度。王某主观上对李某的死亡结果并不存在希望态度，因此不属于直接故意。C 选项错

误。 

其次，疏忽大意过失是指行为人应当预见自己的行为可能会发生危害社会的结果，因为疏忽

大意而没有预见，以致发生这种结果的心理态度。疏忽大意过失作为一种无认识过失，其特征是

在具有预见可能性的情况下，没有预见，从而没有避免结果的发生。王某主观上认识到自己的行

为可能会导致李某溺水而亡，不属于疏忽大意的过失。B选项错误。 

最后，间接故意是行为人认识到结果可能发生，而以认可的态度予以容忍、纵容；过于自信

的过失（有认识的过失）则是行为人认识到结果发生的可能性，但不同意其发生，而且是真的相

信结果不会发生，不是不太明确地相信不会发生构成要件结果。王某与李某系恋爱关系，王某知

道李某具备游泳技能，虽认识到李某可能会溺水而亡，但几分钟后便返回河边，而且及时报警求

助。由此可知，王某对危害结果持排斥态度，但过高估计了能够避免结果发生的有利条件，虽采

取相应措施但未能有效阻止危害后果发生，属于过于自信的过失，应以过失致人死亡罪论处。A

选项正确，D选项错误。 

 

6．胡某因欠下巨额赌债，遂计划先将室友韩某弄昏，再将其杀死并取财。胡某趁给韩某倒

水之机，在水中投入一定数量安眠药，但由于过量直接致韩某死亡。胡某将韩某财物占为己有，

又将其尸体肢解装入纸箱打包。后胡某以内装“毒品”为名，唆使杨某帮其将该包裹送往外地，

杨某照做。关于本案，下列哪一说法是正确的？ 

A．胡某已经着手实行杀人行为，应认定为故意杀人罪既遂 

B．胡某的预备行为导致韩某死亡，成立故意杀人预备和过失致人死亡罪，想象竞合 

C．杨某主观上系抽象的事实认识错误，属于对象不能犯 

D．无论按照何种观点，杨某都不负刑事责任 

答案：C 

难度：难 

考点：结果的提前实现、不能犯未遂 
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命题和解题思路：本题将事实认识错误与犯罪的未完成形态融合在一起命题，同时还较为隐

秘地考查了抢劫罪与故意杀人罪的罪数问题，综合性较强，具有一定难度。解答本题的正确思路

是客观与主观相统一，总则与分则紧密结合。胡某主观上是为了取财而杀人，因此构成抢劫罪一

罪，这是得出正确答案的前提。因胡某主观上还存在因果关系认识错误（结果的提前实现），客

观上胡某是否已经着手实行杀人行为，将会影响胡某的罪名认定和完成形态。杨某的行为属于不

能犯未遂，但还要进一步判断其属于绝对的还是相对的情形，因此观点上就会存在分歧。 

选项分析： 

根据《最高人民法院关于抢劫过程中故意杀人案件如何定罪问题的批复》，行为人为劫取财

物而预谋故意杀人，或者在劫取财物过程中，为制服被害人反抗而故意杀人的，以抢劫罪定罪处

罚。胡某计划是杀人取财，因此杀人是手段，取财是目的，以抢劫罪论处。胡某主观上系具体的

事实认识错误中的结果的提前实现，因此若认为胡某投放安眠药时已经着手实行杀人取财行为，

那么胡某应当认定为抢劫罪既遂，而非故意杀人罪既遂。A选项错误。 

即使认为胡某尚未着手实行杀人取财行为，也应认定为抢劫罪预备和过失致人死亡罪，想象

竞合，而非故意杀人罪的预备与过失致人死亡罪。B选项错误。 

杨某主观上是运输毒品的故意，客观上帮助他人毁灭证据，系抽象的事实认识错误。因毒品

客观上不存在，属于对象不能犯。C 选项正确。 

刑法理论上一般认为，不能犯可分为两种，即绝对的不能犯和相对的不能犯，二者主要区别

在于：前者在任何情况下都不可能引起危害结果发生，不具有实质的社会危害性；后者是因为偶

然原因才未能造成犯罪结果。通常认为，绝对不能犯不构成犯罪，而相对不能犯则构成犯罪未遂。

因此，若认为杨某属于绝对的不能犯，则不构成犯罪；若认为杨某属于相对的不能犯，那么杨某

成立运输毒品罪的未遂。D 选项错误。 

 

7．包某为谋取利益，组建工作室，长期从“上家”境外诈骗组织获取电话号码，通过向话

务员传达话术及任务，冒充教育机构等工作人员，通过网络虚拟电话软件引流被害人加入“上家”

指定的微信群组，致使多名被害人被骗。“上家”通过虚拟货币将钱款转入包某的交易账户，并

由其负责薪资分配；话务员在诱骗被害人入群后即可获得高额提成。关于本案的处理，下列哪一

说法是正确的？ 

A．包某不存在共同诈骗的故意，只能成立非法利用信息网络罪 

B．包某成立诈骗罪共犯与帮助信息网络犯罪活动罪，择一重论处 

C．包某成立诈骗罪共犯，话务员则成立帮助信息网络犯罪活动罪 

D．法院审理包某时，如“上家”未到案，则应中止审理 

答案：C 

难度：难 

考点：诈骗罪的共同犯罪、非法利用信息网络罪、帮助信息网络犯罪活动罪 

命题和解题思路：本题是刑法和刑事诉讼法的融合试题。本题以近年来实践中常见的帮助电

诈团伙“吸粉引流”类案件为素材，主要考查了诈骗罪的共同犯罪与非法利用信息网络罪、帮助
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信息网络犯罪活动罪的区分、非法利用信息网络罪与帮助信息网络犯罪活动罪的区分，并附带考

查了先行审理部分共犯的情形。本题具有一定难度。解答此类题目，考生首先要考虑是否构成诈

骗罪的共同犯罪，关键在于行为人是否对诈骗活动具有共同的故意；若不成立共同犯罪，才需考

虑是否进一步成立帮助信息网络犯罪活动罪或非法利用信息网络罪。其次应注意共犯无法同时

追诉是司法实践正常情形，在案犯的事实查清即可追究其刑事责任。 

选项分析： 

电信网络诈骗案件中，“引流人员”往往通过组建网络通讯群组等方式吸引、拉拢不特定的

公众进入诈骗圈套，这是诈骗犯罪的重要环节。实践中，根据具体情况不同，“引流人员”可能

构成不同罪名。在具体判断构成何罪时，应当重点考量行为人与上游诈骗犯罪团伙是否有明确的

犯意联络、是否形成稳定协作分工关系等因素。包某作为整个“引流”团队的组织者，与境外诈

骗组织直接进行任务对接，配合每日下发“引流”任务，并负责“引流”环节的分工管理。据此，

足以认定包某对其为诈骗行为实施引流具有主观明知，与上游境外诈骗组织形成了犯意联络。此

外，包某与境外诈骗组织形成较为稳定的长期协作分工，起到了诱骗、拉拢被害人的作用，系实

施诈骗犯罪行为的关键环节。因此，包某成立诈骗罪的共犯。A选项错误。 

根据《刑法》第 287条之一第 1款规定，利用信息网络为实施诈骗等违法犯罪活动发布信息

的，情节严重的，构成非法利用信息网络罪。而帮助信息网络犯罪活动罪是指明知他人利用信息

网络实施犯罪，为其犯罪提供互联网接入、服务器托管、网络存储、通讯传输等技术支持，或者

提供广告推广、支付结算等帮助，情节严重的行为。一般认为，非法利用信息网络罪是特别罪名，

优先适用。包某为诈骗组织“吸粉引流”的行为属于为违法犯罪活动发布信息，应同时成立特别

罪名即非法利用信息网络罪，而非帮助信息网络犯罪活动罪。B 选项错误。 

包某同时成立诈骗罪的共犯和非法利用信息网络罪，想象竞合，择一重论处，即诈骗罪的共

犯；而作为“下家”的话务员并无固定联系，不存在诈骗的共同故意，应认定系明知他人利用信

息网络实施犯罪而为其提供广告推广，构成帮助信息网络犯罪活动罪。C选项正确。 

根据《信息网络犯罪案件程序意见》第 7条规定，对于共同犯罪或者已并案侦查的关联犯罪

案件，部分犯罪嫌疑人未到案，但不影响对已到案共同犯罪或者关联犯罪的犯罪嫌疑人、被告人

的犯罪事实认定的，可以先行追究已到案犯罪嫌疑人、被告人的刑事责任。根据《刑诉法解释》

第 314条规定，有多名被告人的案件，部分被告人具有刑事诉讼法第二百零六条第一款规定情形

的（中止审理情形），人民法院可以对全案中止审理；根据案件情况，也可以对该部分被告人中

止审理，对其他被告人继续审理。由此可见，能否先行追究共犯的刑事责任，取决于其本人的事

实能否查清，而非共犯是否到案。D 选项错误。 

 

8．关于罪数的判断，下列哪一说法是错误的？ 

A．赵某在某地大学城附近以鸭腿冒充鹅腿烤制后进行销售，金额达到 5 万元。赵某的行为

同时成立生产、销售伪劣产品罪和诈骗罪，系法条竞合，应以生产、销售伪劣产品罪论处 

B．周某在宾馆强迫刘某为自己口交并发生性关系，后为逃避侦查，将刘某强行带至自己家

中，在清理犯罪痕迹过程中，又强制刘某为自己口交。周某成立强奸罪与强制猥亵罪，系吸收犯，
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择一重论处 

C．张某对共同生活的继女王某长期实施虐待行为，致其身体多处受伤，某日，张某与王某

发生争执，遂用木棍连续击打其头部，致其死亡。张某的行为成立虐待罪和故意杀人罪，数罪并

罚 

D．冯某贩卖海洛因给他人，每次收取对方毒赃后，再通过微信转账将全部毒赃转给其姐姐。

冯某的行为成立贩卖毒品罪和洗钱罪，数罪并罚 

答案：B 

难度：难 

考点：罪数的判断 

命题和解题思路：本题以实践中发生的热点案例和入库案例为素材，综合考查了罪数的判断，

具有一定的难度。对此，考生需要掌握正确的解题步骤：首先，考生需要判断行为人的行为个数，

即一个行为还是数个行为；其次，若是只有一个行为，则需要进一步判断其是属于法条竞合还是

想象竞合；最后，若是有数个行为，则需要进一步判断数个行为之间是否存在特殊关系，如吸收

或牵连，否则就是数罪并罚。 

选项分析： 

根据《刑法》第 140 条，赵某用“鸭腿”冒充“鹅腿”，属于典型的“以假充真”或“以次

充好”，且销售金额达到了入罪条件，符合生产、销售伪劣产品罪的构成要件。同时，赵某虚构

事实或隐瞒真相，骗取他人财物，符合诈骗罪的构成特征。生产、销售伪劣产品罪与诈骗罪系法

条竞合关系，前者是特别罪名，优先适用。A 选项正确，不当选。 

周某针对同一被害人实施强奸后，又实施强制猥亵，二行为之间间隔时间较长、空间发生变

化，不应认为强制猥亵行为是强奸行为的延续，不能成立吸收犯，应当以强奸罪和强制猥亵罪并

罚。B选项错误，当选。 

张某长期或者多次对王某实施虐待行为，造成其身体损害，应当以虐待罪定罪处罚。在长期

虐待王某期间，张某一次行为的暴力程度较强，直接造成王某死亡，主观上具有希望或者放任王

某生命被剥夺故意，应当以虐待罪与故意杀人罪进行并罚。C 选项正确，不当选。 

冯某收取毒赃后将赃款转移至他人的资金账户的行为构成洗钱罪，应当以洗钱罪与其所犯的

贩卖毒品罪数罪并罚。D选项正确，不当选。 

 

9．陈某为索要蒋某欠自己的赌债，便将其拘禁至郊区某处仓库内。在拘禁过程中，因蒋某

不断辱骂，陈某一怒之下，用拳头猛击其腹部，致蒋某倒地身亡。经鉴定，蒋某患有冠状粥样硬

化性心脏病，系急性心力衰竭死亡。关于本案，下列哪一说法是正确的？ 

A．陈某的暴力行为与死亡结果之间不存在因果关系，陈某成立非法拘禁罪 

B．如认为非法拘禁罪转化犯条款系注意规定，则陈某成立故意伤害罪一罪 

C．如认为非法拘禁罪转化犯条款系法律拟制，则陈某成立故意杀人罪一罪 

D．无论按照何种观点，陈某要么成立故意杀人罪一罪，要么成立故意伤害罪一罪 

答案：C 
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难度：难 

考点：注意规定与法律拟制、非法拘禁罪转化犯、因果关系 

命题和解题思路：本题结合非法拘禁罪转化犯条款的性质，考查了注意规定与法律拟制的区

分，这是今年法考大纲新增考点。正确解答本题，考生需要对注意规定和法律拟制这两个学理概

念作出正确理解。前者是对相关规定内容的重申，后者则是对某一问题的特别规定。具体至非法

拘禁罪转化犯中，考生首先需要判断死亡结果与拘禁行为还是暴力行为之间具有因果关系，若与

暴力行为之间具有因果关系，则需要进一步考查行为人对死亡结果的主观态度，即故意还是过失。

转化犯条款的性质争议，不仅影响罪名的认定，同时也会影响罪数。 

选项分析： 

特殊体质不中断因果关系。蒋某客观上是受到打击后导致心力衰竭而死，应当认定陈某的行

为与蒋某死亡结果之间具有因果关系。A 选项错误。 

如认为《刑法》第 238条第 2款规定系注意规定，那么只有在非法拘禁过程中，使用暴力故

意致人死亡的，才会成立故意杀人罪。陈某主观上只有伤害的故意，并无杀人的故意，对于死亡

结果存在过失，因此只能构成故意伤害罪（致人死亡）。同时，在罪数上，陈某实施了两个行为，

触犯了两个罪名，理应数罪并罚。B选项错误。 

如认为《刑法》第 238条第 2款规定系法律拟制，那么在非法拘禁过程中，使用暴力致人死

亡，无论其主观上是故意还是过失，都将成立故意杀人罪。陈某主观上虽无杀人的故意，但使用

暴力致蒋某死亡，构成故意杀人罪一罪。同时，在罪数上，将原本两个行为、两个罪名拟制为一

罪。C 选项正确。 

按照非法拘禁罪转化犯系注意规定的观点，陈某则成立故意伤害罪与非法拘禁罪，数罪并罚。

D 选项错误。 

 

10．关于自首，下列哪一说法是正确的？ 

A．甲在公交车上对吕某实施盗窃后，被吕某当场发现，大声呼救引来车上其他乘客将甲团

团围住，司机趁机将车门关闭后报警，警察到达后甲并未拒捕。甲应视为自动投案 

B．乙因盗窃被公安机关抓获到案，在取保候审期间，因犯强奸罪而逃跑，尔后又自动向公

安机关投案，并如实交代全部犯罪事实。乙对所犯强奸罪仍可成立自首 

C．丙在抢劫后自动投案并如实供述自己的罪行，在一审开庭时翻供，但在二审发回重审按

一审程序审理时又如实交代了自己的主要犯罪事实。丙成立自首 

D．丁因运输毒品被抓获又如实供述司法机关尚未掌握的其贩卖不同宗毒品的罪行。因与司

法机关已经掌握的运输毒品的罪行不属于同种罪行，丁成立自首 

答案：B 

难度：中 

考点：自首 

命题和解题思路：本题主要考查了自首的成立条件，虽考点单一，但考查的情形较为细致，

因此仍具有一定难度。正确解答此类题目，考生首先需要判断行为人是否符合一般自首的成立条
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件，即自动投案+如实供述，对此不仅要熟悉相关司法解释的具体规定，还要结合自首制度的立

法目的对相关条款作出合理解释；只有不符合一般自首的成立条件时，才需进一步考虑是否符合

特别自首的成立条件。 

选项分析： 

2010 年 12 月 22 日印发的《最高人民法院关于处理自首和立功若干具体问题的意见》第 1

条规定：“《解释》第一条第（一）项规定七种应当视为自动投案的情形，体现了犯罪嫌疑人投案

的主动性和自愿性……”《意见》在 1998 年 5月 9日施行的《最高人民法院关于处理自首和立功

具体应用法律若干问题的解释》的基础上，增加了 5类应当视为自动投案的情形，其中包括“明

知他人报案而在现场等待，抓捕时无拒捕行为，供认犯罪事实的”情形。犯罪嫌疑人投案的主动

性和自愿性是自动投案的本质特征。《解释》《意见》列举的各种自动投案的情形均要求犯罪嫌疑

人具有投案的主动性和自愿性。因某些客观原因所致，犯罪嫌疑人只能留在现场的情形，无法体

现其主动性和自愿性，不能认定为自动投案。因此，要将“明知他人报案而在现场等待”的情形

认定为自动投案，必须是犯罪嫌疑人积极主动在现场等待，是有机会逃走而未选择逃走，即犯罪

嫌疑人属于“能逃而不逃”的情形。甲实施盗窃后被吕某发现并被乘客包围，司机关闭车门，导

致甲不得不留在现场被抓获，无法体现其主动性和自愿性，不能认定为自动投案。A 选项错误。 

乙因犯盗窃被抓获到案后，在取保候审期间，又犯新罪而逃跑，尔后自动投案并如实供述犯

罪事实的，对其所犯盗窃罪不应认定为自首，但其所犯强奸罪尚未受到讯问，也没有被采取强制

措施的，可以认定为自首。B选项正确。 

《最高人民法院关于处理自首和立功具体应用法律若干问题的解释》第 1 条规定：“犯罪嫌

疑人自动投案并如实供述自己的罪行后又翻供的，不能认定为自首；但在一审判决前又能如实供

述的，应当认定为自首。”该条规定中的“一审”仅仅是指一审法院对某个案件的第一次审理。

丙在二审发回重审后才如实交代主要犯罪事实，在此情形下，其虽然自动投案，但未能在第一次

审判前如实供述主要犯罪事实，既未体现出其悔罪态度，也未能体现出节约司法资源的宗旨，不

符合自首的立法本意，故不能认定为自首。C 选项错误。 

根据《最高人民法院关于处理自首和立功若干具体问题的意见》，犯罪嫌疑人、被告人在被

采取强制措施期间如实供述本人其他罪行，该罪行与司法机关已掌握的罪行属同种罪行还是不

同种罪行，一般应以罪名区分。虽然如实供述的其他罪行的罪名与司法机关已掌握犯罪的罪名不

同，但如实供述的其他犯罪与司法机关已掌握的犯罪属选择性罪名或者在法律、事实上密切关联，

如因受贿被采取强制措施后，又交代因受贿为他人谋取利益行为，构成滥用职权罪的，应认定为

同种罪行。因此，丁运输毒品被抓获后又如实供述司法机关尚未掌握的贩卖不同宗毒品的罪行，

与司法机关已经掌握的运输毒品的罪行属于同种罪行（选择性罪名），故不能以自首论。D 选项

错误。 

 

11．某日，曹某看到妻子赵某手机内有与他人的不雅聊天记录，认为赵某有外遇，遂对其辱

骂并殴打。后曹某将赵某手机内的不雅聊天内容发送到亲属微信群。赵某不堪忍受，喝下农药“敌

草快”，倒地呕吐不止。曹某明知赵某喝农药，未采取任何救助措施，赵某因未得到及时救助而
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死亡。关于本案，下列哪一说法是正确的？ 

A．如认为丈夫曹某对妻子赵某不具有法律上的救助义务，则曹某不成立不作为的故意杀人

罪 

B．如认为妻子赵某自杀的行为系自陷风险，则可以免除曹某在法律上的救助义务，曹某不

成立不作为的故意杀人罪 

C．即使认为丈夫曹某对妻子赵某具有法律上的救助义务，曹某主观上不存在杀人的故意，

也不成立不作为的故意杀人罪 

D．即使认为丈夫曹某对妻子赵某不具有法律上的救助义务，曹某仍然可以成立不作为的故

意杀人罪 

答案：D 

难度：难 

考点：不作为犯 

命题和解题思路：本题以人民法院入库案例“曹某庆故意杀人案”为素材，考查了不作为犯

的作为义务来源判断。对于作为义务来源的判断，考生一般可以按照形式四分法来进行筛查，即

法律、法规规定的义务，职务或业务要求的义务，法律行为引起的义务，先前行为引起的义务。

需要注意的是，行为人完全有可能存在双重的作为义务来源，本题便是考查此类情形。考生此时

往往容易将目光集中于丈夫对妻子的自杀行为是否有救助义务，而忽略了丈夫曹某先前的辱骂

殴打等行为创设或提升了妻子生命法益面临侵害的风险，属于先前行为。 

选项分析： 

即使认为曹某对妻子不具有法律、法规规定的救助义务，也不能否认基于曹某先前的辱骂殴

打等行为引发作为义务。A选项错误。 

《民法典》第 1059 条第 1款规定：“夫妻有相互扶养的义务”，该种扶养义务不仅包括经济

上的供养，还应涵盖生活中的相互帮扶和救助。救助义务可视为扶养义务的自然延伸，当夫妻一

方处于紧急或危难状况时，另一方及时提供救助是履行扶养义务的体现。据此，丈夫曹某具有救

助义务。虽然自杀是妻子自己决定的，在此意义上说，妻子应当自我担责，但是，刑法对于生命

实行绝对保护，妻子的自我担责只是意味着妻子对自己的行为不承担刑事责任，并不意味着免除

了丈夫的救助义务。B选项错误。 

曹某明知妻子赵某喝下农药并伴有中毒呕吐症状，已处于危险境地，有能力履行救助义务却

未履行，采取放任态度，置赵某生死于不顾，最终导致赵某抢救无效的死亡后果，充分反映出曹

某主观上具有放任他人死亡的间接故意，曹某的行为构成故意杀人罪。C选项错误。 

无论是基于法律明文规定的夫妻间的相互救助义务，还是基于曹某先前行为所产生的义务，

曹某均应积极给予赵某相应的救援帮助。因此，即使认为丈夫曹某对妻子赵某不具有法律上的救

助义务，曹某仍然可以基于其先前行为，成立不作为的故意杀人罪。D 选项正确。 
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二、多项选择题 

 

1．关于盗窃罪的认定，下列哪些说法是正确的？ 

A．甲为索取关某所欠自己的债务，趁关某不在，偷偷潜入关某家中，将谢某放在关某家桌

子上的一块名表拿走。甲系对象认识错误，构成盗窃罪既遂 

B．乙服刑期间，将用于劳动的原材料头发私藏不入账，秘密转移出车间材料室，藏匿于自

己工位并分发给其他服刑人员，后被狱警发现。乙尚未控制财物，构成盗窃罪未遂 

C．丙利用获取的王某身份证号码、银行卡等信息，重新设置了王某支付宝账户的密码，其

可随时将该账户内的 1万元余额提现。丙还未来得及提现，便被抓获。丙构成盗窃罪既遂 

D．丁偷偷潜入陈某家中实施盗窃，其翻窗行为被邻居尹某看见，尹某随即报警，并守候在

陈某家门口。当丁得手走出陈某家后，尹某立即将其控制。丁构成盗窃罪未遂 

答案：AC 

难度：难 

考点：盗窃罪 

命题和解题思路：本题主要考查盗窃罪既遂标准的具体认定，所涉情形多样，具有一定难度。

对此，考生不仅要掌握盗窃罪的既遂标准，即“控制说”，也就是以行为人是否实际控制所窃财

物为标准判断盗窃既遂与未遂；还要学会在具体情形中正确理解“控制”，关键在于行为人的秘

密窃取行为是否改变权利人对财物的原有支配关系、建立一种新的行为人与财物之间的支配关

系。 

选项分析： 

甲为索偿债务，将第三人的财物误认为债务人的财物而加以盗窃，属于对象认识错误。无论

是债务人的财物还是第三人的财物，体现的法益性质相同，属于同一构成要件范围内的认识错误，

对犯罪行为性质不产生实质影响，甲仍构成盗窃罪既遂。A选项正确。 

乙已经将有价值的原材料头发藏匿于自己工位，并成功分发给其他服刑人员，已经足以证明

头发的占有控制已经从监狱管理人员转移到乙。即使行为人处于相对封闭的监管环境，但只要在

该环境内仍然具有控制甚至转移交付的时空条件，并不影响其行为的既遂。B选项错误。 

该资金的所有人系王某，丙通过修改王某手机支付宝登录密码和支付密码的方式已经将款项

置于自己的控制之下，丙的盗窃行为已实施完成，成立既遂。C选项正确。 

群众见义勇为自发的监视行为，不能替代被害人对自身财物的控制。所谓“控制”，在盗窃

罪的语境中特指行为人对财物的排他性占有，而不是指第三方对行为人的监视。丁在离开陈某家

中时，已经排除了陈某对财物的原有支配关系，建立了一种自己与财物之间的新支配关系，构成

盗窃罪既遂。D 选项错误。 

 

2．方某到其公司前台翻阅邮件时，发现了同事陈某的信用卡邮件，便趁工作人员不备，将

邮件带走。后方某通过拨打银行电话，提供信件中银行卡卡号、初始密码及身份资料等信息，将

该信件内银行卡激活，并冒用该卡提现近万元。关于方某的行为定性，下列哪些说法是错误的？ 



| 刑 法 | 

 
15 

A．构成盗窃罪 

B．构成信用卡诈骗罪 

C．构成私自开拆、隐匿、毁弃邮件、电报罪 

D．构成侵犯通信自由罪 

答案：ACD 

难度：中 

考点：信用卡诈骗罪 

命题和解题思路：本题以《刑事审判参考》第 874号王某某等信用卡诈骗案为素材，融合考

查了信用卡诈骗罪与盗窃罪的区分，以及私自开拆、隐匿、毁弃邮件、电报罪和侵犯通信自由罪

等相对生僻罪名的犯罪构成，具有一定难度。正确解答此类题目的思路是：首先要判断行为人是

否属于“盗窃信用卡并使用”“抢劫信用卡并使用”这两类特殊情形；其次要进一步判断行为人

是否符合信用卡诈骗罪的犯罪构成，特别是冒用型的信用卡诈骗；最后可考虑盗窃罪、诈骗罪等

财产罪名。本题的解题关键在于识别方某前面盗窃的是并未激活的信用卡，不属于“盗窃信用卡

并使用”调整的范围。 

选项分析： 

根据《刑法》第 196条第 3 款的规定，盗窃信用卡并使用的，以盗窃罪论处。该款立法意图

在于将盗窃信用卡并使用的性质界定为事后不可罚的行为，这里的信用卡本身已经具有财产的

价值属性，能够直接转化成相应价值的资金或者财物。因此，未被激活的信用卡不属于“盗窃信

用卡并使用”调整的范围。因为《刑法》第 196条第 3款中的“盗窃信用卡并使用”中的“信用

卡”应当是已被激活、能正常使用的信用卡，即具备消费、支付、转账、存取等全部或者部分功

能。无效卡、伪造卡、变造卡、涂改卡均不能归入其中。发卡行邮寄给陈某的信封中的卡片因未

激活，还不具备信用卡的基本功能，属于广义上的无效卡范畴，故盗窃未激活的信用卡超出了刑

法第 196条第 3款规定的“信用卡”外延。A 选项错误，当选。 

信用卡作为一种记名的、使用时必须附随一定印鉴、身份证件、密码的金融凭证，行为人盗

窃未激活的信用卡后，并不能无条件地获取财物。兑现财物需实施冒名激活、冒名使用的欺诈行

为，故应以信用卡诈骗罪论处。B选项正确，不当选。 

私自开拆、隐匿、毁弃邮件、电报罪的犯罪主体必须为“邮政工作人员”，方某属于非从事

邮政业务公司的一般工作人员，不符合本罪主体要件。C 选项错误，当选。 

“情节严重”是侵犯通信自由罪的成立要件之一。一般认为必须具有以下情节之一，才属于

侵犯公民通信自由权利“情节严重”：多次、经常隐匿、毁弃、非法开拆他人信件；一次性隐匿、

毁弃、非法开拆他人信件数量较多；隐匿、毁弃、非法开拆他人信件的行为造成他人身体健康、

精神受到巨大创伤或者重大财产损失。方某隐匿邮件行为的次数、数量、价格均未达到“情节严

重”的程度。D 选项错误，当选。 

 

3．2026 年 6 月 22 日，刘某驾驶无号牌电动三轮摩托车由西向东行驶，孙某驾驶无号牌二

轮摩托车载李某同向行驶。孙某在超越刘某时，对向驶来一辆卡车，孙某紧急右打方向，与刘某
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的车辆发生剐蹭，导致李某（未佩戴头盔）从后座摔下受伤并经抢救无效死亡。事故发生后，刘

某在现场短暂停留后驾车离开现场。关于本案，下列哪些说法是正确的？ 

A．刘某驾驶无牌车与李某死亡结果之间存在刑法上的因果关系 

B．孙某超车行为与李某死亡结果之间存在刑法上的因果关系 

C．刘某逃逸行为与李某死亡结果之间不存在刑法上的因果关系 

D．刘某构成交通肇事罪（逃逸），孙某不构成交通肇事罪 

答案：BC 

难度：中 

考点：交通肇事罪、因果关系 

命题和解题思路：本题以最高法院首次发布道路交通安全刑事专题指导性案例“刘某某交通

肇事宣告无罪案”为素材，主要考查了刑法上因果关系的认定和交通肇事罪的犯罪构成，具有一

定难度。本题具有迷惑性的地方是刘某存在逃离现场的行为，不少考生会因刘某存在逃逸行为，

进而认为刘某对该交通事故负主要责任甚至是全部责任，错误认为刘某的逃逸行为与交通事故

发生和李某死亡结果之间存在刑法上的因果关系。正确解答此题的思路是准确识别本题隐含考

点是因果关系中介入因素的判断，按照介入因素判断的方法分析后，再结合交通肇事罪的犯罪构

成，即可得出正确答案。 

选项分析： 

刘某驾驶未经公安机关交通管理部门登记的机动车上路行驶的行为，与交通事故之间仅具有

条件关系，是造成本次交通事故的次要原因，其行为对发生交通事故所起的作用较小，因此刘某

驾驶无牌车的行为与李某死亡结果之间不存在刑法上的因果关系。A选项错误。 

孙某在与对面来车有会车可能时超车的行为，是造成本次交通事故的主要原因，其行为对发

生交通事故所起的作用及过错程度较大，因此孙某超车行为与李某死亡结果之间存在刑法上的

因果关系。B选项正确。 

刘某逃逸前的交通违法行为是事故发生的次要原因，其逃逸行为并非导致事故发生的原因，

因此刘某逃逸行为与李某死亡结果之间不存在刑法上的因果关系。C选项正确。 

刘某的交通违法行为与李某死亡结果之间不存在刑法上的因果关系，因此刘某不构成交通肇

事罪的基本犯，更不可能构成交通肇事罪（逃逸）。孙某违反交通运输管理法规，造成李某死亡，

构成交通肇事罪（基本犯）。D选项错误。 

 

4．下列哪些行为构成掩饰、隐瞒犯罪所得罪？ 

A．甲明知运输的海砂没有相关合法手续及单据，仍将朱某（尚未到案）非法开采的海砂运

输转移 

B．乙明知自己收购的奔驰汽车系宋某（15周岁）盗窃而来，仍低价收购并代为销售 

C．丙将自己的两张银行卡提供给“跑分”团伙使用，并提供刷脸、验证码帮助上游犯罪分

子转移犯罪所得 

D．丁明知丈夫李某利用职务便利为他人谋取利益，并收受请托人银行卡一张和现金 50 万
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元，仍将该银行卡和现金藏匿在自己家地板之下 

答案：ABCD 

难度：难 

考点：掩饰、隐瞒犯罪所得、犯罪所得收益罪 

命题和解题思路：本题主要围绕 2025 年《最高人民法院、最高人民检察院关于办理掩饰、

隐瞒犯罪所得、犯罪所得收益刑事案件适用法律若干问题的解释》（以下简称《解释》），考查掩

饰、隐瞒犯罪所得、所得收益罪的具体认定，所涉情形多样，具有一定难度。对此，考生需要熟

悉上述司法解释的具体规定，同时还要特别注意本罪与相近罪名（如帮助信息网络犯罪活动罪、

洗钱罪）的区分。D 选项具有一定的迷惑性，不少考生可能会因李某构成受贿罪，错误认为丁构

成洗钱罪这一特别罪名，却忽略了丁行为手段上并不符合洗钱罪的保护法益和犯罪构成。 

选项分析： 

根据《解释》第 10 条，认定掩饰、隐瞒犯罪所得、犯罪所得收益罪，以上游犯罪事实存在

为前提。上游犯罪事实经查证属实，但行为人尚未到案的，不影响掩饰、隐瞒犯罪所得、犯罪所

得收益罪的认定。因此，只要朱某存在非法采矿的犯罪事实，即使未经审判，也不影响甲构成该

罪。A 选项正确。 

根据《解释》第 10 条，上游犯罪事实经查证属实，但因不具有刑事责任能力等原因依法未

予追究刑事责任的，不影响掩饰、隐瞒犯罪所得、犯罪所得收益罪的认定。因此，即使宋某因未

达刑事责任年龄未予被追究刑事责任，但不影响乙构成掩隐罪。B选项正确。 

帮助信息网络犯罪活动罪行为通常发生在上游犯罪着手之后尚未获取赃款赃物之前。而掩

饰、隐瞒犯罪所得、犯罪所得收益罪则是典型的事后帮助犯罪，发生于上游犯罪既遂之后，即相

应犯罪所得已经被上游犯罪分子控制。丙并非仅仅提供、出卖银行卡，放任上游犯罪分子操作，

而是在此基础上提供了刷脸和验证码的又一层次的帮助。丙对银行卡内资金来路不正是有认识

的，对其行为是转移犯罪所得及其收益持放任态度，即主观上具有转移犯罪所得的故意，客观上

确实属于犯罪所得及其收益，因此应认定其构成掩饰、隐瞒犯罪所得、犯罪所得收益罪。C选项

正确。 

“掩饰、隐瞒来源及性质”不需要局限在金融领域或通过金融机构来实现，应当将其落脚点

放在资金形式的“转换”上而非“金融机构”上。洗钱罪要求行为人借助一定的金融手段或非金

融手段来实现对犯罪所得及其收益的转换，它一定有一个类似交易、兑换等的转换过程。本案中，

丁明知系他人受贿犯罪所得的银行卡及现金而藏匿，其只是对其丈夫受贿所得的现金、银行卡等

实施了物理意义上的窝藏、转移行为，其行为的实质在于掩饰、隐瞒犯罪所得的实物本身，而非

掩饰、隐瞒犯罪所得的性质和来源，不涉及资金形式的转换或转移，如将现金转换为他人名下的

银行卡等，故丁的行为仍应限定在掩饰、隐瞒犯罪所得罪这一普通赃物犯罪的范畴里。D选项正

确。 

 

5．2026 年 6 月，杨某偷偷进入郝某家院子，从窗户进入屋内，成功盗得现金 60 元、银项

链 4条（无法估价）。其间，郝某回家，在院中发现杨某的盗窃行为，杨某即在屋内将房屋前门
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反锁，欲将盗窃的钱还给在房屋外面的郝某，并让郝某放其逃走。郝某继续招呼他人来抓捕杨某，

杨某便从屋内拿起一把菜刀吓唬郝某，后见郝某仍在呼喊他人，遂打开房屋后门逃走。关于杨某

的行为，下列哪些说法是错误的？ 

A．构成转化型抢劫 

B．系入户抢劫 

C．构成盗窃罪 

D．犯罪形态为既遂 

答案：AB 

难度：难 

考点：抢劫罪 

命题和解题思路：本题主要考查考生对转化型抢劫罪成立条件的具体理解，不同于以往考查

重点集中于前提条件（“犯盗窃、诈骗、抢夺罪”）、主观条件（“为窝藏赃物、抗拒抓捕或者毁灭

罪证”）和当场要件，命题人此次将考查重点放在了容易被忽略的“使用暴力或以暴力相威胁”

行为要件。对此，考生应熟悉相关司法解释的具体规定。2016 年 1 月最高法院印发的《关于审

理抢劫刑事案件适用法律若干问题的指导意见》（下称《意见》）规定，犯盗窃、诈骗、抢夺罪后

对于以摆脱的方式逃脱抓捕，暴力程度较小，未造成轻伤以上后果的，可不认定为使用暴力，不

以抢劫罪论处。若不熟悉上述司法解释，也可结合抢劫罪的保护法益即既是财产权利也包括人身

权利，通过目的解释方法对这里的行为要件作出正确理解。 

选项分析： 

《意见》规定，对于以摆脱的方式逃脱抓捕，暴力强度较小，未造成轻伤以上后果的，可不

认定为“使用暴力”，不以抢劫罪论处。《意见》正是从社会危害性、人身危险性的角度进行综合

考虑，对“摆脱抓捕”进行了单独规定，严格了认定条件，即造成轻伤以上后果的才可能构成抢

劫罪，体现了对轻微暴力行为避免过度评价的谦抑性。如果将“抗拒抓捕”“摆脱抓捕”与杨某

逃避抓捕的行为进行排序，杨某的行为可以排在“抗拒抓捕”“摆脱抓捕”之后。因为不论是“抗

拒抓捕”还是“摆脱抓捕”，一般均要求被告人与被害人在案发现场有肢体冲突或者有肢体冲突

的现实危险，这也是法律规定抢劫罪既侵犯人身又侵犯财产的双重法益的内在要求。而在本题中，

客观上杨某与郝某没有肢体接触，胁迫程度也较低。如果杨某打开屋门，持刀冲出房屋，则行为

性质另当别论，但杨某在盗窃行为被发现后，主动将房屋前门反锁，又提出归还盗窃钱款让被害

人放其离开，最后自行从后门逃离，这也说明主观上杨某没有当场使用暴力的意愿，行为的社会

危害性和人身危险性明显低于以摆脱方式逃脱抓捕的行为。对于暴力强度较小、未造成轻伤以上

后果的“摆脱抓捕”尚不认定为抢劫罪，举重以明轻，对杨某的行为不应认定为抢劫罪。A选项

错误，当选。 

成立入户抢劫这一抢劫罪的情节加重犯，要求行为人至少成立抢劫罪的基本犯。根据前述解

析，杨某不成立抢劫罪基本犯，自然也就无法成立入户抢劫。B 选项错误，当选。 

杨某以非法占有为目的，采取秘密手段入户窃取他人财产，即使不满足“数额较大”，其行

为也可以构成盗窃罪。C选项正确，不当选。 
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杨某入户盗窃，已经实际控制了所盗财物，改变了财物原本的占有状态，因此成立盗窃罪既

遂。D 选项正确，不当选。 

 

6．下列哪些行为构成诈骗罪？ 

A．甲多次冒充帮助民警办案的工作人员，以发生案件需要辨认犯罪嫌疑人为由，借得陈某

等多名未成年人的手机等财物，在让陈某等人原地等候时逃离 

B．乙以偷逃高速公路过路费为目的，采取互换车牌、冒用装载鲜活农产品的绿色免高速通

行费车辆的方式，使用不同车牌多辆货车载普通货物从某省进入高速公路，在某服务区内将车牌

与具备载水果、蔬菜等免通行费用的“绿通”车牌互换，偷逃高速过路费 

C．丙系某网约车平台注册司机，其利用未实名登记的手机号注册网约车乘客端，并在乘客

端账户内预充少量打车费，再用本人司机端账户接单，发起较短距离用车需求，后又故意变更目

的地延长乘车距离，致使应付车费大幅提高，不足部分将由平台公司垫付 

D．丁到王某家，以驱鬼为由，诱骗王某拿出 520元及价值 1314 元的黄金首饰作为道具，交

给其“施法驱鬼”，丁在“施法”过程中，乘王某不备，用事先准备好的相同纸包调换装有财物

的纸包，待“施法”完毕，将该假纸包交还王某，并嘱咐 3日后才能打开，随后将上述财物带离

现场 

答案：ABC 

难度：难 

考点：诈骗罪 

命题和解题思路：本题主要考查了诈骗罪的具体认定，所涉情形多样，个别选项有迷惑性，

具有一定难度。解答此类题目，考生除了要掌握财产犯罪推理的基本步骤（结合民法所学知识确

定被害人、犯罪对象，再判断行为前犯罪对象归谁占有，是合法占有还是非法占有；最后确定行

为人转移占有的手段。），更要正确理解诈骗罪的基本构造：行为人实施诈骗行为、被害人产生认

识错误并交付财物、行为人取得财物、被害人遭受经济损失。 

选项分析： 

以借用为名非法占有他人财物行为的定性，应当从行为人采取的主要手段和被害人有无处分

财物等方面进行判断。在一般的以借用为名非法占有他人手机等侵财案件中，被害人与行为人并

不存在密切的信任关系，被害人出借财物后多在旁密切关注着手机等财物的使用状况，行为人

“借用”后，多是趁被害人不备，秘密携带财物离开现场，进而实现对他人财物的非法占有。因

行为人取得财物的主要手段是秘密窃取，所以存在成立盗窃罪的可能性。而本选项情形不同。甲

冒充帮助警察办案的工作人员获得了陈某等充分信任，从陈某等人处骗得了手机等财物，又以欺

骗手段使陈某等人产生错误认识，同意甲带着手机等财物离开现场，并在原地等候财物的归还。

从整个过程来看，甲获取陈某等人财物的主要方式是欺骗而非窃取，故甲的行为构成诈骗罪。A

选项当选。 

诈骗罪的本质在于“虚构事实、隐瞒真相”，使被害人陷入错误认识并进而处分财产。本选

项中，高速公路的收费行为，其法律基础在于《收费公路管理条例》第 7条赋予收费公路经营管
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理者的合法收费权。乙运输普通货物，本不具备享受“绿通”免费政策的实质条件，却通过互换

车牌的物理手段，故意向收费系统及运营管理方传递其车辆为“合法绿通车辆”的虚假信息。这

一行为完全符合“虚构事实”的特征。收费方基于该虚假信息，误认为涉案车辆符合免费通行条

件，从而作出了“免收通行费”的财产处分决定，导致本应收取的通行费财产利益丧失。因此，

乙构成诈骗罪而非盗窃罪。B选项当选。 

丙虚构了“存在真实乘客用车需求”这一交易前提；平台基于虚假订单信息，误认为系正常

交易而处分财产；丙通过平台规则漏洞套取资金，完成财产转移。因此，丙构成诈骗罪。C选项

当选。 

在交互使用欺骗与窃取手段的侵财案件中，认定行为的性质是盗窃还是诈骗，关键是看行为

人获取财物时起决定性作用的手段是窃取还是欺骗。若采用“虚构和蒙骗”的直接手段取得他人

财物的，应认定诈骗罪；若采用“秘密窃取”为直接手段取得他人财物的，则应认定盗窃罪。就

本选项而言，首先，王某没有处分财产的意思和行为。王某暂时交付财物的目的是让被告人利用

财物“施法驱鬼”，虽然形式上财物已经交付被告人实际持有，不在被害人手中，但在当时的情

况下，行为过程均发生在王某的家中，王某对于其家中的财物当然具有实际的控制。王某即使将

财物交给被告人，根据社会的一般观念，王某仍然支配和控制着该财物。因此，这种交付不能认

定为具有处分财物的意思和行为。其次，丁非法取得财物主要是以调包的秘密窃取手段来实现的。

相对于欺诈行为而言，丁的“调包”行为属于秘密窃取的性质，正是丁实施的“调包”这一秘密

手法，使得财物从王某手上转移到丁手上，因而丁最终通过调包手法取得财物控制的行为符合盗

窃罪秘密窃取的行为特征，成立盗窃罪。D选项不当选。 

 

7．高某利用担任某县园林所所长的职务便利，与甲公司总经理贾某商议，违规决定由园林

所以甲公司名义承建政府工程，实际由高某组织本所在编职工或公益性岗位人员完成，后获得财

政拨付工程款 150 万元，贾某按照高某指示，将 100 万用于支付购买工程材料等，剩余 50 万由

二人平分。关于本案，下列哪些说法是错误的？ 

A．高某构成贪污罪，贾某构成诈骗罪 

B．高某构成受贿罪，贾某构成诈骗罪 

C．高某和贾某构成诈骗罪的共同犯罪 

D．高某和贾某构成贪污罪的共同正犯 

答案：ABCD 

难度：难 

考点：贪污罪、共同犯罪 

命题和解题思路：本题主要考查考生对贪污罪的具体认定，同时融合考查了共同犯罪与身份，

具有一定难度。正确解答本题，首先要从正犯高某的行为入手进行分析，需要特别注意的是剩余

50 万元工程款项的性质，该工程款应认定为该园林所所有，不应认定为系高某为谋取私利自行

承建工程获取的个人利润；其次再分析贾某的行为性质，二人存在共同贪污的故意，在贪污罪范

围内成立共同犯罪；最后还要特别注意贾某系非国家工作人员，不能成立贪污罪的共同正犯，只
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能成立共犯。 

选项分析： 

贪污罪中的公共财物不能仅以单位的既有财产为限，应当归单位所有的收入及财产性利益同

样应纳入贪污罪的对象范围。园林所以甲公司名义承建的工程均是按照高某的指示由园林所在

编职工或公益性岗位人员完成，故该工程款应认定为该园林所所有，不应认定为系高某为谋取私

利自行承建工程获取的个人利润。高某利用职务便利，通过诈骗的手段，将这部分利益占为己有，

符合贪污罪的构成要件，成立贪污罪。根据最高人民法院《最高人民法院关于审理贪污、职务侵

占案件如何认定共同犯罪几个问题的解释》规定，“行为人与国家工作人员勾结，利用国家工作

人员的职务便利，共同侵吞、窃取、骗取或者以其他手段非法占有公共财物的，以贪污罪共犯论

处。”贾某明知高某利用职务便利侵吞公共财物，仍提供帮助，构成贪污罪的共犯，而非共同正

犯。ABCD四个选项均错误，均当选。 

 

8．关于受贿罪的认定，下列哪些说法是正确的？ 

A．甲系某市副市长，利用职务便利为陈某的公司谋取不正当利益，事后陈某让甲出资 10万

元购买该公司的原始股。不久该公司顺利上市，股票价格飙升，甲随即将所持股份以市价 100万

元全部抛售给第三人。甲构成受贿罪，数额为 100万 

B．乙系某国有公司总经理，利用职务便利为请托人徐某谋取不正当利益，徐某为表示感谢，

按照乙的指示将 100 万元直接转入该国有公司账户，后乙将其全部用于个人支出。乙构成受贿

罪，数额为 100万元 

C．丙系分管财政的副市长，收受请托人的财物后，向本市教育局局长张某打招呼，请其帮

忙解决请托人子女入学问题。丙构成斡旋型受贿罪 

D．丁系某市市场监管局局长，好友李某饮酒后驾驶机动车，遂找到丁想让其与交警队队长

丙说情“网开一面”，丁收下李某给予的财物后便让其回家等候，但事后遭到丙严词拒绝。丁构

成斡旋型受贿罪 

答案：BD 

难度：难 

考点：受贿罪 

命题和解题思路：本题主要结合 2026 年法考大纲新增《最高人民法院、最高人民检察院关

于办理贪污贿赂刑事案件适用法律若干问题的解释（二）》（以下简称《解释（二）》）考查了受贿

罪的具体认定，所涉情形多样，个别选项有迷惑性，具有一定难度。解答此类题目，考生除了要

熟悉新司法解释的具体规定，还要特别注意受贿罪与贪污罪的具体区分，以及普通受贿罪与斡旋

型受贿罪的区别。 

选项分析： 

根据《解释（二）》第 11 条，受贿数额一般按照收受财物时的财物价值认定。以收受股票、

股权的预期收益作为贿赂形式，构成犯罪的，受贿数额按照案发时实际获利认定；案发时尚未实

际获利的，受贿数额一般按照案发时涉案资产的市场价格与支付价格的溢价认定。甲属于收受预
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期性利益型受贿，受贿数额按照案发时实际获利也就是 90万来认定，而非 100万。A 选项错误。 

根据《解释（二）》第 15条，以单位名义收受财物，但以个人非法占有为目的的或者收受的

财物归个人所有的，以受贿罪定罪处罚。乙收受的对象是徐某给予的贿赂款项，并非公共财物，

其只是利用了单位账户经手自己收受的贿赂，不再论以贪污罪，而是以受贿定罪处罚，数额为 100

万元。B选项正确。 

根据《解释（二）》第 14条，国家工作人员通过职务上有隶属、制约关系的其他国家工作人

员为请托人谋取利益，应当认定为“利用职务上的便利”。职务上的隶属、制约关系不限于主管

关系，也不限于直接上下级关系。丙虽不直接分管教育，但对于教育局局长而言，仍具有职务上

的隶属、制约关系，因此丙成立普通受贿罪，而非斡旋型受贿罪。C选项错误。 

根据《解释（二）》第 13条，国家工作人员利用本人职权或者地位形成的便利条件，收受请

托人财物，向请托人承诺通过其他国家工作人员职务上的行为为请托人谋取不正当利益的，应当

依照刑法第 388条的规定，以受贿论处。明知请托人有不正当的具体请托事项而收受财物的，视

为承诺为请托人谋取不正当利益。国家工作人员是否向其他国家工作人员转达请托事项，不影响

受贿罪的认定。丁明知李某有不正当的具体请托事项而收受财物，视为承诺为请托人谋取不正当

利益，构成斡旋型受贿罪。D选项正确。 

 

三、不定项选择题 

 

1．2026年 6月，唐某明知高某“以贩养吸”，仍答应为其从“上家”购买一套甲基苯丙胺

（约 10 克），高某为表达感谢，让唐某留下 1 克用于自吸。后唐某与高某见面准备进行毒品交

易，因高某未带现金，唐某在等待高某去某银行提现时被公安民警抓获，毒品仍被唐某攥在手中，

未交付给高某。关于本案，下列说法正确的是： 

A．唐某构成非法持有毒品罪 

B．唐某和高某均构成贩卖毒品罪既遂 

C．如“上家”系警方人员，实施相关侦查行为应报请市一级以上公安机关负责人批准 

D．如唐某辩解“以为高某全部用于自己吸食，从不知其贩卖”，该辩解属于无罪型证据 

答案：B 

难度：难 

考点：贩卖毒品罪、非法持有毒品罪、隐匿身份实施侦查 

命题和解题思路：本题是刑法和刑事诉讼法的融合试题。本题主要结合《全国法院毒品案件

审判工作会议纪要（昆明会议纪要）》，考查考生对贩卖毒品罪犯罪构成的具体理解，同时考查隐

匿身份实施侦查的决定程序、无罪型证据等考点。本题具有一定难度。正确解答此题，考生不仅

需要熟悉《昆明会议纪要》有关涉毒相关罪名的认定规则，特别是代购毒品行为的定性，更要准

确把握贩卖毒品罪的既遂标准。对此，法考通说认为贩卖毒品罪中，毒品进入实质性交易环节的，

犯罪即既遂。此外，B选项具有较强迷惑性，不少考生会认为高某只构成非法持有毒品罪，却忽

略了贩卖毒品的实行行为也包括为贩卖而购买毒品的行为。另外，还需注意区分标准的技术侦查
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措施和隐匿身份侦查、控制下交付，后者虽然规定在“技术侦查”这一节，但并不执行前者的审

批程序。 

选项分析： 

根据《昆明会议纪要》，明知他人实施毒品犯罪而为其代购毒品，未从中牟利的，以相关毒

品犯罪的共犯论处。唐某明知高某实施贩卖毒品罪而为其代购毒品，虽只是从中截取少量用于自

吸，但仍然构成贩卖毒品罪的共犯，而非非法持有毒品罪。A 选项错误。 

根据《最高人民检察院、公安部关于公安机关管辖的刑事案件立案追诉标准的规定（三）》

第 1 条，本条规定的“贩卖”是指明知是毒品而非法销售或者以贩卖为目的而非法收买的行为。

高某以贩卖为目的而非法收买毒品，构成贩卖毒品罪。贩卖毒品罪中，毒品进入实质性交易环节

的，犯罪即既遂。因为贩卖毒品罪侵害的客体是国家的毒品管理制度，只要行为人实施了贩卖毒

品的行为，不论其贩卖毒品的过程是否顺利完成、犯罪的终极目的是否达到，均构成贩卖毒品罪

既遂。唐某和高某是在做好了前期商谈，双方到达交易地点接头进入毒品交易环节，但未完成毒

品交付情况下被抓获的，应认定为贩卖毒品罪的既遂。高某向唐某提出购买毒品的意思表示后，

唐某积极准备并购入，毒品虽尚在上家唐某手里，但唐某和高某已经进入实质性交易环节，高某

也应成立贩卖毒品罪既遂。B选项正确。 

根据《公安机关办理刑事案件程序规定》第 265、271 和 272 条规定，需要采取技术侦查措

施（记录监控、行踪监控、通信监控、场所监控等）的，应当制作呈请采取技术侦查措施报告书，

报设区的市一级以上公安机关负责人批准，制作采取技术侦查措施决定书。为了查明案情，在必

要的时候，经县级以上公安机关负责人决定，可以由侦查人员或者公安机关指定的其他人员隐匿

身份实施侦查。对涉及给付毒品等违禁品或者财物的犯罪活动，为查明参与该项犯罪的人员和犯

罪事实，根据侦查需要，经县级以上公安机关负责人决定，可以实施控制下交付。据此，本案中

警方安排自己人当“上家”，这是隐匿身份实施侦查的方式，经县级以上公安机关负责人决定即

可。C 选项错误。 

凡是能够否定犯罪事实存在，或者能够证明犯罪嫌疑人、被告人未实施犯罪行为的证据，都

是无罪证据。D 选项中，唐某虽否定自己知晓高某贩毒，但未否定代购牟利和非法持有的行为，

前者也成立贩卖毒品罪，后者兜底成立非法持有毒品罪（10克以上）。故唐某的该辩解不属于无

罪型证据。D选项错误。 

 

2．2026年 3月初，李某预谋绑架陈某勒索钱财，并以帮助他人“要账”为由纠集刘某参与。

二人冒充公安人员驾车将陈某绑架至某院内，其间李某将陈某身上的手链等物抢走。后李某向陈

某家属勒索 50 万元。刘某在看押陈某期间，得知不存在欠款的事实，便对陈某提出可以将他放

走，但事后应给予自己好处费 10 万元，否则将会再次拘禁陈某。陈某无奈答应，刘某后将其放

走。陈某害怕再次遭到报复，回到家后便按照刘某指示向其账户转入 10 万元。关于本案，下列

说法错误的是： 

A．李某与刘某构成绑架罪的共同犯罪 

B．李某构成绑架罪和抢劫罪，数罪并罚 
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C．刘某与李某构成抢劫罪的共同犯罪 

D．刘某构成敲诈勒索罪，李某对此并不负责 

答案：ABC 

难度：难 

考点：绑架罪、敲诈勒索罪、非法拘禁罪、抢劫罪、共同犯罪 

命题和解题思路：本题结合刑法总则中的共同犯罪主要考查了绑架罪的具体认定，同时还考

查了绑架罪与抢劫罪的罪数问题、索债型非法拘禁罪的认定以及敲诈勒索罪等罪名，综合性强，

具有一定难度。对此，考生应当首先从正犯即刘某的行为定性着手，并坚持“先客观后主观，客

观主观相统一”的分析思路，准确得出适用罪名；其次再分析教唆犯李某的刑事责任，同样也是

坚持“先客观后主观，客观主观相统一”的分析思路。同时，还要注意实行过限的处理规则。 

选项分析： 

刘某客观上虽实施了绑架罪的实行行为，但主观上不具有非法占有目的，客观主观相统一，

成立索取债务型的非法拘禁罪，因此李某与刘某在非法拘禁范围内成立共同犯罪，李某成立绑架

罪的间接正犯。A选项错误，当选。 

根据《最高人民法院关于审理抢劫、抢夺刑事案件适用法律若干问题的意见》，“绑架过程中

又当场劫取被害人随身携带财物的，同时触犯绑架罪和抢劫罪两罪名，应择一重罪定罪处罚。”

李某在绑架过程中又当场劫取陈某随身携带的财物，同时触犯绑架罪和抢劫罪，择一重罪处罚，

而非数罪并罚。B 选项错误，当选。 

刘某与李某仅在非法拘禁范围内存在共同故意，李某当场劫取陈某随身携带财物，属于另起

犯意，超出了共同故意范围，对刘某来讲属于实行过限，刘某不应对抢劫负责。C选项错误，当

选。 

敲诈勒索罪，是指以非法占有为目的，对被害人使用威胁或者要挟的方法，强索财物的行为。

刘某以非法占有为目的，威胁人质陈某，索取所谓“好处费”10 万元的行为，符合敲诈勒索罪的

构罪要件。李某与刘某不存在敲诈勒索共同犯罪的故意，因此对李某而言属于实行过限，李某对

此不负责。D选项正确，不当选。 

 

3．关于假冒注册商标罪的认定（不考虑数额和情节），下列说法正确的是： 

A．甲将某公司生产和销售化妆品上的注册商标擅自更换为自己的商标，并将该商品再次投

入市场销售。甲的行为构成假冒注册商标罪 

B．乙将收购来的某品牌空调零部件组装成分体式空调，再私自贴上该品牌的注册商标后销

售。乙的行为构成假冒注册商标罪 

C．丙公司在自己的产品上假冒其他公司的注册商标，然后将商品全部销往境外。丙公司的

行为不构成假冒注册商标罪 

D．丁公司在自己生产和销售的自行车上使用他人在汽车上注册的“小米”商标。丁公司的

行为不构成假冒注册商标罪 

答案：BD 
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难度：难 

考点：假冒注册商标罪 

命题和解题思路：本题结合司法实践中常见疑难情形，主要考查假冒注册商标罪的具体认定。

随着近年来对知识产权保护力度的加大，侵犯知识产权罪成为法考客观题中可能会考查到的热

点。过往司考或法考偶尔会考查侵犯著作权罪、侵犯商业秘密罪，对假冒注册商标罪的犯罪构成

考查相对较少，但该罪同样是理论和实践中的前沿热点，因此考生对该罪名的犯罪构成也应有所

掌握。 

选项分析： 

甲的行为属于典型的“反向假冒”。所谓反向假冒，是指擅自更换他人商品上的注册商标，

并将该更换商标的商品再投入市场的行为。换言之，反向假冒是在他人的商品上使用自己的商标。

由于行为人只是使用了他人的商品，而没有使用他人的商标，故不应认定为本罪。如果该行为损

害了他人的商业信誉、商品声誉，给他人造成重大损失或者有其他严重情节的，应当以损害商业

信誉、商品声誉罪论处；如果该行为符合生产、销售伪劣产品罪的犯罪构成，则以生产、销售伪

劣产品罪论处。A选项错误。 

行为人购买同一种商品的零部件进行组装销售，且未经许可使用他人已经注册的商标，实质

上属于未经注册商标所有人许可，在同一种商品上使用与其注册商标相同的商标，情节严重的，

构成假冒注册商标罪。B选项正确。 

2021 年 2 月 4 日，最高人民检察院检例第 101 号（姚常龙等五人假冒注册商标案）指出：

“凡在我国合法注册且在有效期内的商标，商标所有人享有的商标专用权依法受我国法律保护。

未经商标所有人许可，无论假冒商品是否销往境外，情节严重构成犯罪的，依法应予追诉。”所

以，丙公司的生产行为构成假冒注册商标罪，只是销售行为不构成销售假冒注册商标的商品罪而

已。C 选项错误。 

假冒注册商标罪，是指未经注册商标所有人许可，在同一种商品、服务上使用与其注册商标

相同的商标，情节严重的行为。擅自在类似商品上使用与他人注册商标相同或者相似的商标的，

以及在同一种商品上使用与他人注册商标相似的商标的行为，不构成假冒注册商标罪。D选项正

确。 

 

4．2026年 6月 1日，苟某因涉嫌寻衅滋事罪被某县公安局立案侦查，其得知该情况后，便

找到律师符某，由自己出资 10 万元，让其用于疏通关系。符某私自将其中 5万元占为己有，剩

余 5万元给了时任公安局长的陈某。后陈某利用职务便利，指示办案民警顾某将案件作为治安案

件调解处理。关于本案，下列说法正确的是： 

A．符某与陈某构成徇私枉法罪的共同犯罪 

B．符某将 5 万元占为己有的行为构成侵占罪 

C．陈某构成徇私枉法罪和受贿罪，择一重罪 

D．顾某构成徇私枉法罪和受贿罪，择一重罪 

答案：ABC 
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难度：难 

考点：徇私枉法罪、受贿罪、侵占罪 

命题和解题思路：本题融合考查了徇私枉法罪和受贿罪的罪数问题，并考查了共同犯罪和侵

占罪的具体认定，综合性较强，具有一定难度。解答此类题目，考生应当首先从最终办事的顾某

开始“倒着推”，再分别分析陈某、符某、苟某的刑事责任。具有迷惑性的是顾某虽按照上级领

导指示，实施了徇私枉法行为，但并未收受请托人财物，因此不能构成受贿罪。同时，需要注意

的是，符某作为“中间人”，将不法原因给付的贿赂款占为己有，按照法考通说观点，可以成立

侵占罪。 

选项分析： 

陈某作为司法⼯作⼈员，明知苟某涉嫌犯罪，公安机关已⽴案侦查，在收受苟某贿赂后，为

使苟某不受到刑事处罚，利用职务便利，指示下属致使苟某没有被追诉。陈某的⾏为构成徇私枉

法罪。符某作为法律⼯作者，明知苟某因涉嫌犯罪被公安机关⽴案侦查，为了帮助苟某逃脱刑事

处罚，主动联系陈某请其帮忙不追究苟某的刑事责任，其⾏为构成徇私枉法罪的共犯。A 选项正

确。 

虽然民法不保护非法的委托关系，但刑法的目的是维护财产秩序，因此刑法上肯定委托人的

返还请求权，可以要求受托人按委托关系约定将保管的行贿款予以返还，否则可以成立侵占罪。

符某的行为构成侵占罪。B选项正确。 

根据《刑法》第 399条第 4 款规定，司法工作人员收受贿赂，有徇私枉法行为的，同时又构

成受贿罪的，依照处罚较重的规定定罪处罚。陈某同时触犯了徇私枉法罪和受贿罪，按照上述规

定，应当依照处罚较重的规定定罪处罚。C选项正确。 

顾某虽为请托人谋取了不正当利益，但并没有收受贿赂，与陈某也无共同受贿的故意，因此

不成立受贿罪。D选项错误。 

 

 

 


