[bookmark: _Toc188371346]命题规律和备考策略（3.23 8:30-11:36）
一、课程安排
共分为55个考点，向高分目标迈进
方法：听好课，多练习
二、备考策略
刑法题量：10单选题，13多选题，2-3不定项选择题
客观题：判断60个左右小案件，行为人犯罪形态为何，如何定罪量刑。
要有案例思维，围绕案件判断构成何罪，如何判处刑罚。不要“玩文字游戏”，不要太多关注文字，要关注于案情本身。
主观题：4个左右案件，抓住案件的争议焦点，选择的通说观点是什么，有何依据。
1.区分法律和法学研究，应“奉法为尊”，将法条规定、典型案例判决当作“通说”，即使考试中要求观点展示，应将“通说”作为主要观点。
2.考点精细。要达到顶尖水平，才可以通过，向深处挖掘小考点。
3.新案例，紧跟时事。如：百度副总裁女儿“开盒”案。
三、刑法简介
总论：学会定罪的思维方式，如何推理案件，定罪（主要）量刑（较少）
分论：各罪罪状和法定刑


考点1  罪刑法定原则
一、法条规定
第3条【罪刑法定原则】  法律明文规定为犯罪行为的，依照法律定罪处刑；法律没有明文规定为犯罪行为的，不得定罪处刑。
二、具体内容
1.刑法有明文规定的，才可以定罪。符合刑法和《决定》规定的483个罪名构成规定的，才是犯罪，以外的，再具有社会危害性，也不构成犯罪。
2.罪刑法定原则的核心内容，是定罪量刑必须依据刑法的“明文规定”。
【注意】要学会“靠法条”方法：左手边是事实（案情），右手边是法条（明文规定），看案情事实是否符合法条的明文规定，以确定可否定罪。
【琼瑶自杀】左手：自杀；右手：232条故意杀人罪法条；靠：不符合“他人”的规定。
——万事有依据，结论靠推理
3．刑法解释中不存在“有利于被告人原则”。（1）在刑法中，对刑法解释的结论存在疑问时，并不一定采用有利于被告人的解释结论；扩大解释如不利于被告人，也可能是允许的。（2）“存疑有利于被告人”，是刑事诉讼根据证据认定事实时的原则。只有依据证据证明事实亦即事实认定存疑时，才适用“存疑有利于被告人”原则。
4．禁止不利于被告人的溯及既往、类推解释，但允许有利于被告人的溯及既往、类推解释。
5．事实能够“靠上法条”、能够解释进刑法（包括扩大解释、将“种”解释进“属”），可定罪；事实“靠不上法条”、不能解释进刑法（如类推解释），即使危害性很大，也不能定罪。

[bookmark: _Toc188371347]
考点2  犯罪构成理论
（顺序：客观不法—主观责任）

[bookmark: _Hlk61858228]两层面：具体犯罪成立条件+认定犯罪的逻辑
1.从刑法典规定的具体犯罪的成立条件（构成要件要素）上进行理解。
客观要件：危害行为、对象、危害结果、因果关系、时间、地点、方法、数额、次数、情节、身份等；
主观要件：责任年龄、能力、故意、过失、目的、动机等。
2.从认定犯罪（案情事实对应于刑法规范）的逻辑思考体系上进行理解。

以故意杀人罪的判断为模板，将一个个案件事实点，对应于法条构成要件的规定：（可以将此精细化操作的方法推广至每一个罪名的判断，在自己系统复习时可以列表练习，便于熟练后的快速判断）
	[bookmark: _Hlk45061934]案情事实
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一、犯罪（分则的某个罪名）：客观不法+主观责任
“两阶层体系”——源于哲学对法学的影响
（1）客观不法（第20条，违法阻却事由，不法的消极层面），第一阶层只考虑行为不考虑行为人，指行为客观上违反刑法规定、造成法益侵害的结果。积极层面即“构成要件该当性”，指案件符合刑法典分则规定的犯罪客观方面成立条件（即罪状），包括危害行为、行为对象、危害结果、因果关系、时间、地点、方法、数额、次数、情节、身份等要素；不法的消极层面即“违法阻却事由”，指案件符合正当防卫、紧急避险、被害人承诺情形，不具有法益侵害。
（2）主观责任（第17条、18条），第二阶层考虑行为人，指行为人达到刑事责任年龄、具有责任能力（精神正常），主观上具有故意、过失的过错，可以对其归咎非难，追究刑事责任。积极层面包括责任年龄、责任能力（精神状况），故意、过失，目的、动机等要素，具备这些要素，行为人即可承担刑事责任；消极层面即“责任阻却事由”，包括不具认识可能性的违法性认识错误、欠缺期待可能性。
任何犯罪的成立都需具备“客观要件”（不法）与“主观要件”（责任）两方面的要件，由此达到“主客观相统一”。

二、“客观不法—主观责任”是进行刑法推理的思维基础
[bookmark: _Hlk45061967]【事例1】11岁的甲将1岁的婴儿丁从高楼扔下致死。其行为属于不法行为（危害行为、违法行为）？是否承担刑事责任？是否可宣告其构成故意杀人罪？
【提示】 甲的行为属于不法行为，不承担刑事责任（12岁以下，未达刑事责任年龄），客观上属于故意杀人行为，但不可宣告其构成分则完整意义上的故意杀人罪（欠缺主观责任层面的积极要素——责任年龄）。
【事例2】11岁的甲与15岁的乙共同将1岁的婴儿丁从高楼扔下致死。甲、乙二人是否构成共同犯罪？（第25条第1款【共同犯罪概念】共同犯罪是指二人以上共同故意犯罪。）二人是否构成故意杀人罪？
【提示】 共同犯罪中的“犯罪”，应解释为犯罪行为，而不是客观不法+主观责任的犯罪，故甲乙构成共同犯罪。甲不构成故意杀人罪（未达到刑事责任年龄），乙构成故意杀人罪（12-14岁，有条件地对故意杀人罪负责，14岁以上，对故意杀人罪负责）。
【事例3】11岁的甲正要将1岁的婴儿丁从高楼扔下欲摔死，丙发现后为制止甲而将甲打死。丙是否属于正当防卫？
【提示】 甲的行为属于“不法侵害”，丙的行为构成正当防卫。对于未达到刑事责任年龄的行为人的不法侵害，可以防卫，但基于人道主义，应优先劝阻。 
总结：万事有依据，问什么问题就拿什么问题的法条，再列出罪名所有的构成要件（要素），只有全部符合，才能构成该罪，缺一不可。结论靠推理，用案件事实去靠法条明文规定。
递近判断：“不法”行为（危害行为）和“构成犯罪（分则之罪）”客观——主观
只有具备客观不法、主观责任两个方面的条件，犯罪（分则之罪）才能成立。
“犯罪的多义性”：刑法典总则中“犯罪”，大部分情况是指“客观不法”（危害行为 ），而不考虑责任要素；而刑法典分则中的“犯罪”即宣判具体罪名的成立，才需具备客观不法、主观责任两个要件。

三、犯罪判断的逻辑顺序：先客观判断（不法）后主观判断（责任）
阶层式判断：先判断行为是否客观不法，再判断行为人是否主观责任。在客观不法层面，先判断案情是否符合罪状（形式违法性），再判断其是否侵害法益（实质违法性）。从而形成了先客观判断（不法）后主观判断（有责）、先形式判断（是否符合分则条文）后实质判断（是否法益侵害）的逻辑顺序。
1．应当首先需判断行为客观上是否具有危害性（是否是危害行为），然后判断行为人主观上有无过错，而不能相反。
[bookmark: _Hlk45062022]2．先根据社会意义上的危害行为标准（创设、增加风险）认定，再根据刑法规定，看是否属于刑法规定的483种危害行为类型（罪刑法定）。
社会意义上的危险性——刑法法定的危害行为类型
（1）社会意义上危害行为的本质在于创设、增加了风险；没有增加风险、降低风险的行为不是危害行为。
（2）实行行为要求支配结果。不具结果发生可能性；行为时不支配结果，如日常生活行为（风险微小）、发生结果概率极低的行为，均不属危害行为（实行行为）。

四、客观不法与主观责任相统一（“客观主观相统一”）
（一）两要件全部要素都具备，才构成分则之罪
客观不法、主观责任两方面要件（刑法规定的全部构成要件要素都具备），欠缺任一要素不能认定构成某罪。
（二）行为与责任同时性原则
行为人实施不法行为当时具备相应的责任要素。
（三）客观主观相统一
在客观主观重合的范围内认定罪名。

本讲精华总结：
1. 万事有依据，结论靠推理
2. 犯罪构成理论，先客观后主观，客观主观相统一。
